SECRETARIA MUNICIPAL DA FAZENDA

Processo: Auto de Infragao 029/2017 e Protocolo 6881/2017
Requerente: Caixa Econdmica Federal

Objeto: Impugnacao a Auto de Infragao

Processo Fiscal n°.: XXOOOOOOXXXXXX

Trata-se de impugnacdo apresentada por Caixa Econ6mica Federal —agéncia
Lagoa Vermelha(RS), CNPJ/MF 00.360.305/0488-16, em face do Auto de Infragdo e
Lancamento n2029/2017, lavrado em razdo do ndo recolhimento do ISS no prazo legal,
conforme artigo 119,ll, “b” do Cddigo Tributdrio Municipal (Lei n2 5245, de 31 de
dezembro de 2002), o ndo recolhimento do tributo (ISS) dos servicos listados na Lei
Complementar 116/2003, tudo detalhado no relatério fiscal parte integrante do
presente auto de infragdo e Langamento 029/2017, com a legislagdo aplicavel e o
enquadramento dos servigos conforme os itens da lista anexa.

Insurge-se o impugnante contra o referido Auto de Infragao alegando que o
grupo contabil Cosif 7.1.1 — receitas com operagdes de crédito, as quais ndo constituem
prestacdes de servicos a terceiros, portanto ndo se sujeitam a incidéncia do ISS.

Em face disso, requereu a anulagao da notificagdao de langamento.

E o relatério.

Compulsando-se mais detidamente os autos do presente expediente
administrativo, percebe-se que a sangao aplicada se deu pela inercia do contribuinte
quanto ao recolhimento do ISS em data aprazada e auséncia do enquadramento dos
servicos prestados, tudo demonstrado no relatdrio fiscal, conforme o apéndice Il
(enquadramento dos servigos conforme Lei complementar 116/2003), cuja ndo
observancia ensejou a lavratura do Auto de Infragdo e Langamento n2 029/2017, por
nao ocorrer o recolhimento solicitado pelo fisco. No referido Auto de infragdo e
langamento, o impugnante restou mais uma vez instado a promover a sua regularizagao.

Resumidamente o impugnante foi autuado em decorréncia de ter a
Fiscalizagao Municipal verificado que o mesmo deixou de recolher o Imposto Sobre
Servigos de Qualquer Natureza — ISSQN corretamente relativo a diversas contas de
receitas, estando o detalhamento do langamento nos apéndices da peca fiscal ora
reclamada, e em especial no Relatério de Processo de Administracdo Fiscal — RAF.



Com o intuito de bem apresentar neste Parecer Fiscal as alega¢des do
impugnante reproduzirei, adiante, alguns trechos de seu arrazoado a fim de demarcar
exatamente as suas razoes.

DAS RAZOES

Das contas Contabeis autuadas :

7.1.1.03.40.01 — Rendas de adiantamento a depositantes
7.1.1.05.20.01 — Rendas de Empréstimos — Pessoa Fsica
7.1.1.05.20.02 — Rendas de Empréstimos — Pessoa Juridica

Vale reprisar, que a conta contdbil 7.1.1.03.40.01 pertence a COSIF
(7.1.1.03.00-8) que é conforme a Circular 1273 do Bacen: “RENDAS DE
ADIANTAMENTOS A DEPOSITANTES- Registrar as rendas de fundos de
investimento, que constituam receita efetiva da instituicdo, no periodo.
Exemplos de subtitulos de uso interno: - Fundos de Aplicagao Financeira —
Fundos Mutuos de Renda Fixa — Outros.”

Segundo o impugnante, o adiantamento a depositantes ocorre quando o
banco disponibiliza recursos aos seus clientes de forma emergencial, ou seja, seria uma
operacdo de crédito emergencial e ndo prestacdo de servicos.

N3o lhe assiste razdo.

Na verdade, renda de adiantamento a depositantes, na qual sao
contabilizados os valores cobrados a titulo de penalidade para as contas que entraram
em adiantamento a depositantes, ou seja, cujos correntistas tiveram seus cheques
acatados inobstante a insuficiéncia de saldo em conta. Sdo operacdes realizadas sem
destinacao especifica ou vinculo a comprovacao da aplicacdo de recursos. Um exemplo
€ o adiantamento a depositantes, que além da avaliagao cadastral tem o motivo de
cheques com insuficiéncia de fundos.

Nessa esteira ha julgados conforme a seguinte ementa:

“TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ISS. INCIDENCIA
SOBRE SERVICOS BANCARIOS. PONTO ATIVIDADES TRIBUTADAS QUE
SE AMOLDAM AS INUMERADAS NA LISTA DE SERVICOS TRIBUTAVEIS.
As atividades bancarias integrantes dos itens 95 e 96 da lista de
servicos do Decreto-Lei n. 406/68 sdo plenamente passiveis de
tributacdo pelo ISS, independentemente das nomenclaturas contdbeis
qgue lhes forem dadas pela instituicdo financeira (Apelagdo civel n.
5005567-41.2011.4.04.7000/PR)".



Diante do exposto, totalmente possivel a incidéncia do ISS sobre tal conta.

Quanto as contas contabeis 7.1.1.05.20.01 — Rendas de Empréstimos —
Pessoa Fisica e 7.1.1.05.20.02 — Rendas de Empréstimos — Pessoa Juridica
que pertencem a COSIF (7.1.1.05.00-6 ), que sdo conforme a Circular 1273
do Bacen: “RENDAS DE EMPRESTIMO- Registrar as rendas de empréstimos,
que constituam receita efetiva da instituicdao financeira, no periodo.

O impugnante diz que respeita as normas do contabeis do Bacen e suas
circulares, entendendo que o Grupo Contabil 7.1.1 ndo deve sofrer tributagao do ISS,
por serem rendas com operacdes de crédito. Discorre sobre a evolugdo histérica da
legislagdo do Banco Central, a fim de justificar suas alegagdes.

Nao assiste razao a impugnante.

Primeiro, porque o presente auto de infragdo e langamento refere-se ao
grupo 7.1.1 da COSIF, sendo que o impugnante nada recolheu ao fisco perante esse
grupo. O langamento fora elaborado com aliquota vigente a época.

O grupo 7.1.1, objeto de andlise do presente TERMO DE REVISAO FISCAL -
TRF, contém as contas contabeis destinadas a Rendas de Operacdes de Crédito. As
contas contadbeis subordinadas a este grupo, por registrarem receitas vinculadas a
prestacao de servigos constantes no Cadigo Tributario Municipal e alteragdes, assim
como na Lista Anexa a Lei Complementar Federal n? 116/2003, estdo sujeitas ao
recolhimento de ISS.

Nesse sentido, O Fisco Municipal ndo estd realizando nada que a Lei nao
permite, devendo o impugnante provar cabalmente que servigos, contas e valores nao
devem ser tributados, o que ndo se desincumbiu de sua obrigagdo até o momento o
impugnante. Nada trouxe de concreto, contabilidade técnica, a fim de desmerecer a
atuagdo do Fisco municipal.

Quanto a COSIF 7.1.1.05.00-6 (Rendas de empréstimos) a qual, de acordo com a
Circular 1.273 do Bacen, nesta conta sdo registradas as rendas de operacées de crédito que
constituam receita efetiva da instituicdo no periodo.

Afim de reforgar a atuacao do Fisco municipal, o qual defende a incidéncia do ISS
sobre Rendas de empréstimos, segue decisGes judicias nesse sentido.



Como ja vem sendo julgado pelos Tribunais de Justi¢a, as operagdes de
créditos em que ha incidéncia de ISS, conforme julgado em APELAGAO CIVEL N2
5061203-50.2015.4.04.7000/PR:

“a) ...
b) Rendas de Empréstimos - PF; Rendas de Empréstimos - PJ:

Nestas subcontas, sdo registrados os valores cobrados a titulo de
penalidade pelo excesso sobre o limite de CROT (crédito rotativo/cheque especial).
Esse servigo estd previsto no item 15.08 da lista anexa a Lei Complementar n© 116/03.

c)...

d) Rendas de Taxas de Financiamentos - PF; Rendas de Taxas de
Financiamentos - PJ:

Nestas subcontas, sdo registradas as rendas referentes a financiamentos.
Esse servigo estd previsto no item 15.08 da lista anexa a Lei Complementar n® 116/03.

e) ”

Assim, demonstrado o enquadramento dessas atividades na lista de
servigos e, por consequéncia, a incidéncia de ISSQN, nao ha razdo para prosperar a
reclamagao do impugnante.

Na presente pega de impugnagao, esta sendo discutido os langamentos
de algumas contas contdbeis com correspondéncia a conta COSIF 7.1.1, enquadradas no
item 15.08 da lista de servigos.

Tais contas tém em comum registrar o valor do encargo de comissao
sobre valor liberado, variando apenas a modalidade/categoria. Trata-se de um servico
relacionado a analise e avaliacdo de operagdes de crédito para quaisquer fins, disposto
no subitem 15.08 da Lista de servigos.

Ademais, a impugnante deixa de provar cabalmente que as contas aqui
discutidas, ndo ha prestacdo se servico vinculada as mesmas, ou seja, ndo se
desincumbiu de sua obrigagao.

Nesse sentido, conforme decisao tomada pelo Tribunal de Justiga do Rio
Grande do Sul ((Apelagdo Civel N2 70065396509, Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Sergio Luiz Grassi

Beck, Julgado em 12/08/2015), O qual se extrai o presente trecho: “O embargante nao comprova



que a cobranga incide sobre servigos que ndao constam na lista anexa, 6nus esse que
lhe competia e do qual ndo se desincumbiu, nos termos do artigo 333 do CPC.”

Diante do exposto, conforme os documentos apresentados ao Fisco,
quando da intimagao de documentos e orientado pela jurisprudéncia, nada macula a
atitude do Fisco Municipal em se posicionar quanto a incidéncia do ISS nas contas
contabeis aqui discutidas, ndo assistindo razao a impugnante.

DAS PROVAS - Pericias (outras)

Primeiramente, a impugnante deixa de trazer provas que venham a
convencer o julgador, apenas junta planilhas sem fazer relacdo de valores entre a conta
tributada e a conta que ja diz ter efetivado o pagamento.

O fisco municipal, quando da intimagdo de documentos, que fora
ofertada a impugnante, trazendo a mesma os planos de contas, balancetes, dentre
outros, ja foram suficientes para o langamento posto em discussao.

O procedimento adotado pelo fisco, descrito no Relatdrio de Apuragao
Fiscal foi o seguinte: Foram analisados todos os documentos apresentados pelo
contribuinte. Em primeiro lugar, verificou-se cada uma das contas contdbeis do grupo de
receitas e seus respectivos valores constantes dos balancetes contdbeis mensais
fornecidos pelo(a) CAIXA ECONOMICA FEDERAL, os quais foram solicitados no item 3 da
Intimagdo, conforme descrito na seg¢do 1.3.5 do presente Relatdrio. Em segundo lugar,
analisou-se também todas as contas e seus respectivos valores constantes da listagem
das contas que foram levadas a tributagdo espontaneamente pelo contribuinte. Essa
listagem, solicitada no item 6 da Intimagdo descrita na se¢éo 1.3.5 do presente Relatdrio,
estd disposta nas planilhas eletrénicas denominadas Demonstrativo Mensal de
Recolhimento de ISS fornecidas pelo contribuinte. Posteriormente, foi realizada uma
conferéncia das contas e valores dos Demonstrativos Mensais de Recolhimento (contas
oferecidas a tributagdo espontaneamente pelo contribuinte) com as contas e valores dos
Balancetes Contdbeis Mensais. Desta forma, ficou caracterizada uma situagdo em
relagdo a contas que sdo passiveis de tributagdo, mas que o contribuinte néo efetuou o
recolhimento. No banco de dados da Secretaria Municipal da Fazenda foram obtidas as
informagbes complementares referentes aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
assim como as Declaragdes Eletrénicas Mensais entregues pelo mesmo. Também foram
utilizadas as Informagdes Cadastrais disponiveis para consulta no site do Banco Central
do Brasil (http://www.bcb.gov.br), na guia Sistema Financeiro Nacional, opg¢éo
Informagdbes Cadastrais e Contadbeis.

Deveria entdo, cabendo ao impugnante, trazer outros documentos a fim
de demonstrar suas alegacdes, o que deixa mais uma vez de fazer.



Segundo, quanto ao pedido de realizagao de pericia, deve-se ter presente
que esta se destina a elucidagdo de matéria que requeira conhecimento especifico e
Cuja compreensao nao se consubstancie nos autos, impedindo seu julgamento.

No caso em tela ndo se verifica, pois a matéria fatica esta perfeitamente
delineada conforme os anexos que fazem parte do AlL aqui impugnado, sendo que a
comprovacdo deve ser feita pela via documental. A impugnante tem documentos
contabeis, que poderia se utilizar (ex. RAZAQ), para demonstrar seus argumentos, sendo
que a comprovagdo deve ser feita pela via documental, sendo a pericia procedimento
excepcional.

Nessa hipdtese a realizagdo de uma pericia técnica teria somente o
conddo de procrastinar o feito sem nada acrescentar, motivo pelo qual indefiro a
produgdo da prova pericial requerida.

Ademais, a realizagao de prova pericial é inteiramente compativel com os
processos administrativos tributdrios, encontrando expressa previsao legal no decreto
n. 70.235/72. Porém, nos termos do seu artigo 16, IV, quando o contribuinte tiver
interesse na realizagdo de exames periciais, deve, além de requeré-los expressamente
em sua pega impugnatdria, formular os quesitos pertinentes e, na mesma oportunidade,
indicar seu assistente técnico, com a respectiva qualificacdo e endereco. O pedido,
portanto, ha de ser especifico, ndao bastando efetuar mera referéncia ao assunto, de
maneira genérica: é preciso indicar, de modo pormenorizado, o elemento fatico que se
pretende ver examinado.

Diante das alegagdes da impugnante, a qual requer prova pericial, sem ao
menos pontuar as situagdes que estao necessitando tal providéncia, mas desde sempre,
alega genericamente, sem ao menos cumprir 0s requisitos legais, como se observa no
artigo 16, IV da Lei do Processo Administrativo Fiscal (decreto 70.235/72):

“Art.16,IV — as diligéncias, ou pericias que o impugnante pretenda sejam
efetuadas, expostos os motivos que as justifiquem, com a formulagdao dos quesitos
referentes aos exames desejados, assim como, no caso de pericia, o nome, o endereg¢o
e a qualificagdo profissional do seu perito.”

Além dos requisitos previstos em lei, no momento da apresentagao da
impugnacgao, o que desde ja, deixa o impugnante de cumprir, deve-se ainda, para que
seja deferida a pericia, que o contribuinte demonstre com especificidade e
detalhamento, ndo somente o objeto da pericia, mas, principalmente, como o resultado
da mesma influird na decisdo da causa.

Como ensina o professor James Marins in Direito Processual Tributario
Brasileiro (administrativo e judicial) 62 edicdo, ed. Dialética:

“Dessarte, se 0 impugnante tiver interesse na realizagdo de diligéncias a
cargo da Administragdo tributdria e de exames técnicos ou periciais deve
— além de requere-los expressamente em sua pega de impugnagao —
formular os quesitos pertinentes e na mesma oportunidade indicar seu



assistente técnico. Se assim ndo o fizer o contribuinte podera sofrer o
onus de ndo lhe ser deferida a prova desejada, ja que o érgdo fazendario
considerar-se-a ndao formulado o pedido de diligéncia ou pericia que
deixar de atender aos requisitos previstos no inciso IV do artigo 16.”

Conclui-se, que o impugnante, deixa de juntar os quesitos, nome do
profissional, endereco e qualificagao do profissional, dnus que lhe cabe. Além, disso, ndo
especifica de maneira clara, os pontos a serem periciados, e sim, de maneira genérica
requer a pericia.

A respeito do tema transcrevo alguns julgados que dao guarida ao
indeferimento de pericia no presente caso, conforme segue:

“_ADMINISTRATIVO E TRIBUTARIO - INDEFERIMENTO DE
PERICIA — CERCEAMENTO DE DEFESA — INOCORRENCIA — 1. Em
consonancia com o disposto no art.16, IV, do decreto n2.
70.235/72, o particular deve instruir o seu pleito de pericia
contdbil, dentre outros requisitos, com o questionamento
objeto da sua duvida. 2. Hipdtese em que a apelante nao
declinou na sua impugnacdo os quesitos a serem respondidos
pelo experto, restando escorreito o indeferimento da prova
pericial postulada. 3. Nao configura cerceamento de defesa
guando, no processo administrativo, a parte é intimada de todos
os atos ali praticados, tendo, inclusive, interposto recurso
naquela esfera. 4. Apelagdo improvida. (TRF 52 R. — MAS
0567541 — (9905271929) — PE — 42T. — Rel. Juiz Luiz Alberto
Gurgel de Faria—DJU 10.11..2000 — p.558).”

-PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — NULIDADE DA DECISAO —
INDEFERIMENTO DE PERICIA — Rejeita-se preliminar de nulidade
da Decisao de Primeira Instancia, quando nao configurado vicio
ou omissdo de que possa ter decorrido o cerceamento do direito
de defesa. O pedido de realizacao de pericia estd sujeito ao que
determina o inciso IV do artigo 16 do Decreto n? 70.235/72,
principalmente quanto a eleicdio de quesitos, n3ao sendo
admitido quando efetuado de forma genérica. Além disso, ela
também se submete a julgamento, nao implicando deferimento
automatico, mormente quando a negativa é fundamentada na
inexisténcia de inicio de prova que a justificasse. (12 CC—Ac. 108-
07601 —82 C. —Rel. Nelson Lésso Filho —DOU 23.04.2004 — p.40).

Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, ja decidiu sobre o tema, ndo
havendo a necessidade de pericia, conforme decisdes:



APELAGAO CIVEL N2 70028648475, VIGESIMA SEGUNDA CAMARA CIVEL, TRIBUNAL
DE JUSTICA DO RS, RELATOR: MARIA ISABEL DE AZEVEDO SOUZA, JULGADO EM
26/03/2009.

TRIBUTARIO. ACAO ANULATORIA.  ICMS. LANCAMENTO. OMISSAO
REITERADA DE SAIDAS TRIBUTADAS. GASOLINA FALSIFICADA. COMBUSTIVEL.
DOCUMENTOS INTERNOS. PROCESSO ADMINISTRATIVO. NULIDADES.
ARBITRAMENTO. DESCONSIDERACAO DA ESCRITA FISCAL. ONUS DA PROVA.
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. 1. A apreensdo de documentos comerciais,
fiscais e contabeis pelo Fisco, no estabelecimento da empresa, no exercicio
do poder de fiscalizagdo conferido pelo artigo 195 do CTN, ndo é causa de
nulidade do processo administrativo tributario. 2. E valido o lancamento
fundado em documentos sigilosos apreendidos pela autoridade policial
mediante mandado expedido pelo juizcompetente, forte no artigo 198, caput
e pardagrafo 22, do CTN. 3. O indeferimento de pericia, no processo
administrativo, ndo leva a sua nulidade por cerceamento de defesa por
estar a autua¢dao fundada primordialmente na prova documental,
constituindo-se a pericia em reforco da convicgdo administrativa. 4. O
indeferimento do pedido de suspensdo do julgamento pelo Relator do
recurso no TARF sob o fundamento de que todos os juizes ja haviam proferido
voto ndo acarreta a sua nulidade. 5. Constatada a pratica reiterada de
omissdo da escrituracdo de saidas sujeitas ao ICMS em regime de substituicdo
tributaria, a partir de documentos apreendidos em poder do contribuinte,
ndo ha falar em langamento por mera presuncgao. 6. A saida de combustivel é
fato gerador do ICMS. Hipdtese em que o contribuinte produzia, ilegalmente,
combustivel para revenda a postos de gasolina. 7. Constitui 6nus do
contribuinte demonstrar o erro da autuagdo e dos critérios adotados pelo
Fisco. Ausente prova de ilegalidade, remanesce a presuncdo de legitimidade
do langamento. 8. Nas causas em que ndo houver condenagdo e nas
execugdes embargadas, os honordrios advocaticios sdo fixados de acordo
com a apreciacdo equitativa do juiz. Hipétese em que a verba honoraria se
afigura excessiva. Recurso provido em parte.

Ementa: APELACAO. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. ICMS.
PROCESSO ADMINISTRATIVO. PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO. DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. A administracdo é facultado o
indeferimento do pedido de produgdo de prova pericial,
fundamentadamente, quando considerada desnecessdria a analise da
questdo. Inteligéncia do art. 32 da Lei Estadual 6.537/1973. NULIDADE DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. INOCORRENCIA. AUTUACAO EMBASADA EM
PROVA DOCUMENTAL. No caso, ndo ha falar em nulidade do procedimento
administrativo de apuragdo do tributo por inexisténcia de pericia, uma vez
gue fundamentado em prova documental. Precedente desta colenda Camara.
APELO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO. (Apelacdo Civel N2 70049780638,
Vigésima Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Denise
Oliveira Cezar, Julgado em 31/07/2012)

Os Tribunais Federais também ja enfrentaram a matéria, conforme segue
a ementa:



Ementa: ADMINISTRATIVO E TRIBUTARIO - PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL - CERCEAMENTO DE DEFESA - INOCORRENCIA - LIMINAR EM
MANDADO DE SEGURANCA - DEPOSITOS JUDICIAIS - SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE - LANCAMENTO FISCAL - PREVENCAO DA DECADENCIA -
POSSIBILIDADE - MULTA DE OFICIO - NAO APLICACAO - LEGALIDADE DA
AUTUACAO. 1. E facultado a autoridade julgadora indeferir motivadamente a
producdo de provas, principalmente quando ndo atendidos os requisitos do
artigo 16do Decreto 70.235/72 ou se revelar dispensavel a realizagdo da
pericia diante do conjunto probatdrio dos autos. 2. O auto de infracdo
impugnado descreveu satisfatoriamente os fundamentos de fato e de direito
do langamento fiscal. Ndo bastasse, a impugnac¢do e os recursos interpostos
pela autora foram devidamente conhecidos e apreciados nas instancias
administrativas, a demonstrar o pleno exercicio do direito de defesa. Nao
caracterizacdo de cerceamento de defesa. 3. A suspensdo da exigibilidade do
crédito tributario na via judicial ndo obsta o langamento, ato vinculado
indispensdavel para evitar a decadéncia (cf. art. 142, paragrafo unico, do CTN),
apenas impedindo a materializagdo dos atos cobranca. Precedentes. 4. Da
leitura do auto de infracdo, verifica-se que, diferentemente do alegado pela
recorrente, ndo ocorreu a incidéncia de multa oficio, respeitando-se, por
conseguinte, a disposicdo contida no art. 63 da Lei 9.430/96. 5. Apelagdo a
que se nega provimento.

Encontrado em: . APELACAO CIVEL AC 8209 SP 0008209-49.2003.4.03.6105
(TRF-3) DESEMBARGADOR FEDERAL MAIRAN MAIA

Diante do exposto, e o que se extrai da peca de defesa, ndo cumpre os
requisitos minimos para o deferimento de pericias e demais pedidos de prova.

Nao assiste razdao a impugnante nesse ponto.

CONSIDERACOES FINAIS

O banco impugnante, de forma simplista apenas alega sem
documentacado habil, sem demonstrativos contdveis oficiais, ou seja, ndo se desincumbe
de sua obrigacdo de provar o que alega.

Requer pericias, mas ndo preenche os requisitos minimos para tal
deferimento.

Ja o Fisco detalha a forma de lancamento, os valores més a més, os
encargos incidentes com a legislacdo pertinente, tudo explicado e descrito no Termo de
Revisdo Fiscal que acompanha o presente auto de infracdo,o que ja é o suficiente para
seu convencimento.

Nao assiste razdo o impugnante, em nenhum item ventilado pelo mesmo.



Deve prevalecer o valor langado no auto de infragdao e langamento
029/2017.

O impugnante, deve provar que os valores cobrados a titulo de ISSQN nado
sao devidos, com provas contundentes, o que deixa de fazer nesse momento, perdendo
a oportunidade, 6nus que Ihe incumbe.

Portanto, a luz do disposto na Lei Municipal n? 5245, de 31 de
dezembro de 2002 e suas altera¢Ges, Lei complementar 116/2003 e demais legisla¢cGes
pertinentes, todas descritas no Relatério de Processo de Administracao Fiscal — RAF,
decide:

Pelo exposto, julga-se pela IMPROCEDENCIA da presente reclamagso,
restando improcedentes os pedidos do reclamante, e por consequéncia se mantém o
auto de infragdo e langamento 029/2017, ora impugnado.

Em 23 de novembro de 2017.

Débora Soeli Barreto
Delegada da Receita Municipal
Lagoa Vermelha-RS

Portaria n°® 28.742/2017



